Protokét 02/2020/2024

z posiedzenia Rady Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka
w dniu 14.10.2020 r.

Obecnos¢: 18 0so6b w/g zalaczonej listy.

Porzadek obrad:

1. Powitanie PT czlonkéw Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka i przyjecie porzadku obrad

2. Informacje Przewodniczacego RND AIU
3. Sprawy osobowe - opinie zwigzane z zatrudnieniem:

e wniosek dotyczacy zgody na ponowne zatrudnienie dr hab. inz. arch. Marka Woloszyna, prof.
ZUT na dotychczasowych warunkach, po jego zwolnieniu za porozumieniem stron z uwagi ha
przej$cie na emeryture. Zwolnienie nastapi 27.10. 2020 r., a zatrudnienie 29.10.2020 r.

e whniosek o zatrudnienie Pani mgr inz. arch. Emilii Brulinskiej na 1/2 etatu w Katedrze Historii i
Teorii Architektury

e wniosek o0 utworzenie dwoch stanowisk pracy dla asystenta w Katedrze Projektowania
Architektonicznego

4. Sprawy doktorskie:

e wniosek Pani Agnieszki Wiktoruk o przyjecie pracy doktorskiej napisanej pod kierunkiem dr
hab. inz. arch. Krzysztofa Bizio, prof. ZUT na temat: "Projekty i realizacje architektow
zatrudnionych w panstwowym Biurze Projektowo-Badawczym Budownictwa Ogolnego
MIASTOPROJEKT-Szczecin w latach 1949-1989. Préba oceny w kontekscie osiagnieé
architektury polskiej IT potowy XX wieku."

5. Sprawy publikacji naukowych

6. Konferencja naukowa WA Fenomeny Pogranicza

7. Strategia rozwoju dyscypliny naukowej Architektura i Urbanistyka

- wypowiedzi Kierownikow Katedr nt. profilu naukowego badan prowadzonych w
poszczegélnych Katedrach

8. Wolne wnioski

9. Przyjecie protokolu RDN AiU 1/2020/2024 z 28.09.2020 r.

Ad. 1. Powitanie PT Czlonkéw nowo powolanej Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka i przyjecie
porzadku obrad

e  Prof. Zbigniew Paszkowski powitat wszystkich cztonkéw Rady Dyscypliny oraz poprosit o przyjecie
porzadku obrad.

Glosowanie jawne nr 1:

Rada Dyscypliny Naukowej przyjmuje porzadek obrad 2 posiedzenia w dniu 14.10.2020:
Uprawnionych do glosowania: 22

Obecnych: 18

Oddano glosow waznych: 15

Za: 15

Przeciw: 0

Wstrzymujace: 0

e Rada Dyscypliny AiU przyjeta porzadek obrad.
Ad. 2. Informacje Przewodniczacego Rady Dyscypliny

o  Profesor Zbigniew Paszkowski zaproponowat bezposrednie przejscie do dyskusji nad sprawami
osobowymi.

Ad. 3. Sprawy osobowe:

o  Prof. Zbigniew Paszkowski przedstawit sprawy osobowe, ktore bedg przedmiotem glosowan Rady w
trakcie posiedzenia.

e Prof. ZUT Robert Baretkowski przedstawit potrzeby Katedry Projektowania Architektonicznego w
zakresie zatrudnienia nowych pracownikow.



Dr hab. Wojciech Bal poddat w watpliwo$¢ koniecznos$¢ opiniowania przez Rade utworzenia nowego
stanowiska pracy.

Prof. Zbigniew Paszkowski stwierdzit, ze opinia Rady w tej kwestii jest istotna nawet jesli nie ma ona
mocy sprawczej.

Prof. Waldemar Marzecki wyrazit opini¢, ze kadra musi ulec odmtodzeniu, jednakze osoby nowo
zatrudnione powinny wspiera¢ Wydziat od samego poczatku w kwestii publikacji naukowych. Nie jest
akceptowalna sytuacja, w ktorej nowi pracownicy beda stanowi¢ obcigzenie dla dyscypliny z uwagi na
brak publikacji.

Prof. Zbigniew Paszkowski stwierdzit iz osoby przyjmowane do pracy na Wydziale powinny wykazaé
si¢ dorobkiem publikacyjnym.

Prof. ZUT Robert Baretkowski stwierdzit iz konieczno$¢ reaktywacji dwoch etatow w Katedrze
Projektowania Architektonicznego mozna rozwaza¢ w réznych konfiguracjach np. jednego etatu
badawczo-dydaktycznego i jednego dydaktycznego, lub dwoch etatow badawczo-dydaktycznych. Wazne
jest od$wiezanie naszej sity naukowej i ustalenie kryteriow w konkursach rekrutacyjnych. Trzeba
wyposazy¢ Dziekana i Kierownikoéw w narzedzia egzekucji w przypadku braku efektow publikacyjnych.
Prof. Zbigniew Paszkowski stwierdzit, ze etaty dydaktyczne byly ratunkiem dla osob, ktore dotychczas
nie radzily sobie z publikowaniem, natomiast nowi pracownicy powinni by¢ zatrudniani na etatach
badawczo-dydaktycznych, ktore beda umozliwiaty dalszy rozwoj naukowy naszej instytucji.

Dr Pawet Rubinowicz zwrocit uwage iz od strony formalnej nowozatrudniony pracownik w ciggu 6 dni
od podpisania umowy o pracg zobowigzany jest podpisa¢ oswiadczenie o dotgczeniu do grupy ,,N”, a
wigc jedynym kryterium zatrudnienia powinna by¢ zdolnos$¢ do opracowania publikacji naukowych. Jesli
podstawsg potrzeby zatrudnienia sa zajecia dydaktyczne to powinien by¢ stworzony etat dydaktyczny.
Prof. ZUT Robert Baretkowski stwierdzit, ze mozna potraktowac etaty nowo tworzone jako dydaktyczne
i jednocze$nie wprowadzaé zatrudnione osoby w arkana pracy badawczej i warsztatu publikacyjnego, tak
aby po roku naturalnie mogly przejs¢ na etat badawczo-dydaktyczny. W Katedrze Projektowania
Architektonicznego obecnie jest potrzebny jeden etat dydaktyczny dla zabezpieczenia godzin z Geometrii
Wykre$lnej oraz jeden etat badawczo-dydaktyczny dla przedstawicieli nowego pokolenia.

Dr Pawel Rubinowicz zaproponowal aby mozliwos¢ przejscia z etatu dydaktycznego na badawczo-
dydaktyczny faczyla si¢ z uprzednim przygotowaniem publikacji za min. 70 punktéw. Konieczne jest
uniknigcie zagrozenia, w ktorym nasza dyscyplina nie dostanie pozytywnej oceny.

Prof. Waldemar Marzecki stwierdzit ze w najblizszym, newralgicznym roku nowe osoby powinny by¢
zatrudniane jedynie na etacie dydaktycznym.

Prof. ZUT Krzysztof Bizio zadat pytanie czy do ewaluacji nie sa zaliczane jedynie te osoby, ktore maja
odpowiedni okres przepracowany minimum w potowie?

Dr Pawet Rubinowicz zaprzeczyl, wyjasniajac, ze jest to kwestia kar i ich ztagodzenia. Zatrudnienie
nowej osoby bedzie taczyto si¢ z koniecznoscia wypeknienia przez nig zobowiazan publikacyjnych w
zakresie proporcjonalnym do czasu zatrudnienia.

Prof. Zbigniew Paszkowski stwierdzit ze do czasu zakonczenia biezacej ewaluacji zatrudnienie na etatach
badawczo-dydaktycznych powinno by¢ powstrzymane, jesli aspirujgce osoby nie beda mogty wykazaé
si¢ dorobkiem publikacyjnym.

Prof. ZUT Robert Baretkowski zaapelowat o wsparcie nowozatrudnionych pracownikow w ich wysitkach
publikacyjnych.

Prof. ZUT Grzegorz Wojtkun wyrazit zdziwienie oczekiwaniami wzgledem kandydatéw i stwierdzit iz
od nowych pracownikow trudno jest wymagac publikacji za 70 punktow.

Prof. Waldemar Marzecki stwierdzit iz w obecnej sytuacji, w ktorej w biezacym skladzie osobowym
istnieje trudno$¢ z przygotowaniem wysoko punktowanych publikacji trudno jest oczekiwaé
dodatkowego wsparcia dla nowych pracownikow.

Prof. ZUT Krzysztof Bizio zaproponowal rozwiazanie posrednie polegajace na zatrudnieniu nowych
pracownikow na etacie dydaktycznym z wymaganiem podjecia pracy naukowe;.

Prof. ZUT Grzegorz Wojtkun popart powyzsze rozwiazanie, stwierdzajac, ze mozemy zatrudniaé na etaty
dydaktyczne, aby te osoby mogly wykaza¢ si¢ publikacjami i przej$¢ nastepnie na etat badawczo-
dydaktyczny.

Prof. ZUT Robert Baretkowski stwierdzit iz przedstawiane w toku dyskusji obawy, dotyczace pojawienia
si¢ pracownikéw NO w zwiazku z nowym zatrudnieniem sa wyolbrzymiane, aczkolwiek rozwigzanie
,hybrydowe” jest rozsadnym pomystem. Profesor zauwazyl ze konieczno$¢ zatrudnienia nowych
pracownikéw wynika réwniez z potrzeby odcigzenia obecnych pracownikow, ktorzy nadto obcigzeni
dydaktyka nie maja mozliwosci publikowania.

Prof. Zbigniew Paszkowski stwierdzit, ze przedstawione pomysty wymagajg konsultacji z JM Rektorem.
Profesor zaproponowat przejscie do gtosowania nad wnioskiem o zatrudnienie Pani Emilii Brulinskiej,
argumentujac, ze jest to kandydatka ambitna, ktora nie przyczyni si¢ do powstania zagrozenia w postaci
,»INO” na Wydziale.

Profesor ZUT Robert Baretkowski ponowit stwierdzenie, ze brak zatrudnienia nowych os6b na Wydziale
bedzie paralizowal prace naukowa innych osob, a blokowanie uzupetnienia niezbednych zasobow
kadrowych jest niebezpieczne.



Profesor Zbigniew Paszkowski poprosit o zakonczenie dyskusji w powyzszym temacie i przeszedt do
kwestii ponownego zatrudnienia prof. ZUT Marka Woloszyna po przejsciu na emeryture. Profesor
Paszkowski poprosit Profesora Wotoszyna o zabranie glosu.

Profesor Marek Wotoszyn wyrazit che¢ dalszej pracy na nowym Wydziale Architektury i poprosit Radg
0 pozytywne zaopiniowanie jego wniosku o ponowne zatrudnienie.

Profesor Zbigniew Paszkowski oglosit przejscie do bloku glosowan. Gtosowania odbyty si¢ w formie
zdalnej przy zachowaniu tajnosci za posrednictwem protokotu MS Forms.

Glosowanie tajne nr 1:

UCHWALA RADY DYSCYPLINY NAUKOWEJ ARCHITEKTURA I URBANISTYKA Nr 07/20 z dnia 14
pazdziernika 2020. RDN AiU wyraza zgod¢ na zatrudnienie dr hab. inz. arch. Marka Wotoszyna, prof. ZUT na

dotychczasowych warunkach, po jego zwolnieniu za porozumieniem stron z uwagi na przejscie na emeryture, od
dnia 29.10.2020 r.

Uprawnionych do glosowania: 22
Obecnych: 18
Oddano gtosow waznych: 17

Za:
Przeciw:

16
1

Wstrzymujace: 0

Glosowanie tajne nr 2:

UCHWALA RADY DYSCYPLINY NAUKOWEJ ARCHITEKTURA I URBANISTYKA Nr 08/20 z dnia 14
pazdziernika 2020. RDN AiU opiniuje pozytywnie wniosek o zatrudnienie Pani mgr inz. arch. Emilii Brulinskiej
na 1/2 etatu w Katedrze Historii i Teorii Architektury.

Uprawni

onych do gtosowania: 22

Obecnych: 18
Oddano glosow waznych: 17

Za:
Przeciw:

11
2

Wstrzymujace: 4

Glosowanie tajne nr 3:

UCHWALA RADY DYSCYPLINY NAUKOWEJ ARCHITEKTURA I URBANISTYKA 09/20 z dnia 14
pazdziernika 2020. RDN AiU opiniuje pozytywnie wniosek o utworzenie dwoch stanowisk pracy dla asystenta w
Katedrze Projektowania Architektonicznego.

Uprawnionych do glosowania: 22
Obecnych: 18
Oddano glosow waznych: 17

Za.
Przeciw:

13
1

Wstrzymujace: 3

Ad. 4. Sprawy doktorskie:

Prof. ZUT Krzysztof Bizio poinformowal Rade, ze zostata ukonczona praca doktorska pani Agnieszki
Wiktoruk (Wojciechowskiej), aby praca byla procedowana dalej przez Senat ZUT zostata zgloszona
propozycja dwoch recenzentéw: Pani Dziekan Politechniki Krakowskiej - Kingi Racon-Reja oraz Pana
Profesora Piotra Lorensa z Politechniki Gdanskiej.

Profesor Zbigniew Paszkowski stwierdzit, ze przedstawiona praca stanowi bardzo obszerne i
wyczerpujace opracowanie, ktore uwaza za bardzo wartosciowe i zastugujace na dalsze procedowanie.
Mamy obowigzek przedstawienia recenzentdéw, mamy juz wybrana komisje doktorska, ktéra
przedstawimy Senatowi ZUT. Konieczne jest powotanie komisji egzaminacyjnych do egzaminu z Jezyka
Angielskiego, Ekonomii oraz Projektowania Architektonicznego.

Dr hab. Wojciech Bal zadat pytanie w jakim trybie opiniowany jest wniosek.

Profesor Zbigniew Paszkowski wyjasnit, ze musi wpierw przyja¢ prace aby mogt si¢ rozpoczaé kolejny
etap procedury.

Prof. ZUT Kirzysztof Bizio zaznaczyl, ze Prof. Paszkowski jako przewodniczacy Rady Dyscypliny
posiada wladze do samodzielnego zaopiniowania wniosku i ,,postawienia” kwestii na Senacie.

Dr hab. Wojciech Bal zadat pytanie czy praca jest skoficzona poniewaz posiada wobec niej uwagi.

Prof. ZUT Krzysztof Bizio odpowiedziat, ze praca jest w swoim wolumenie przygotowana i ztozona, ale
prosi o przekazanie doktorantce uwag i spostrzezen jeszcze przed przestaniem jej do recenzentow.



e Dr hab. Wojciech Bal przedstawit prosbe aby materiaty merytoryczne, b¢dace przedmiotem opinii Rady
byty rozsytane do jej czlonkéw znacznie wezesnie;j.

e  Profesor Zbigniew Paszkowski wyjasnil, ze sprawy bedace przedmiotem obrad Rady wptywaja w roznym
czasie i wszystkie sg uwzgledniane w porzadku obrad.

e Profesor Zbigniew Paszkowski przedstawil proponowane sktady komisji egzaminacyjnych. Profesor
poinformowat Rade, ze przedstawieni wczesniej recenzenci wyrazili zgodg na opracowanie recenzji.
Profesor poprosit Komisje Doktorska o dotaczenie do jej sktadu zaproponowanych recenzentow.

e Rada Dyscypliny poprzez aklamacj¢ przyjeta przedstawiony sktad doktorskich komisji egzaminacyjnych,
wedtug ponizszej listy:

o Jezyk angielski
mgr Andrzej Obstawski (anglista - Studium Jezykoéw Obcych)

dr hab. inz. arch. Robert Baretkowski, prof. ZUT
dr hab. inz. arch. Krzysztof Bizio, prof. ZUT

e  Projektowanie architektoniczne
dr hab. inz. arch. Krzysztof Bizio, prof. ZUT
dr hab. inz. arch. Marek Wotoszyn, prof. ZUT
prof. dr hab. inz. arch. Waldemar Marzgcki

e Ekonomia
dr hab. inz. Bartosz Mickiewicz, prof. ZUT (Wydzial Ekonomiczny ZUT)
dr hab. inz. arch. Krzysztof Bizio, prof. ZUT
prof. dr hab. inz. arch. Waldemar Marzecki

e Rada Dyscypliny poprzez aklamacje przyjeta propozycje przedstawionych recenzentéw pracy:

e Recenzenci:
Prof. dr hab. inz. arch. Piotr Lorens (PG)
dr hab. inz. arch. Kingas Racon-Leja, prof. PK (PK)

e  Profesor poprosit cztonkoéw Rady o zagtosowanie w sprawie przyjecia pracy doktorskiej Pani Agnieszki
Wiktoruk. Gtosowanie odbyto si¢ w formie zdalnej przy zachowaniu tajno$ci za posrednictwem
protokotu MS Forms.

Glosowanie tajne nr 4:

e UCHWALA RADY DYSCYPLINY NAUKOWEJ ARCHITEKTURA | URBANISTYKA Nr 10/20 z
dnia 14 pazdziernika 2020. RDN AiU przyjmuje prace doktorska Pani Agnieszki Wiktoruk napisang pod
kierunkiem dr hab. inz. arch. Krzysztofa Bizio, prof. ZUT na temat: "Projekty i realizacje architektow
zatrudnionych w  panstwowym  Biurze Projektowo-Badawczym  Budownictwa Ogdlnego
MIASTOPROJEKT-Szczecin w latach 1949-1989. Proba oceny w kontekscie osiggnie¢ architektury
polskiej II potowy XX wieku."

Uprawnionych do glosowania: 22
Obecnych: 18

Oddano glosow waznych: 17

Za: 15
Przeciw: 0
Wstrzymujace: 2

Ad. 5. Sprawy publikacji naukowych
e  Kwestic omowienia publikacji naukowych przetozono na kolejne posiedzenie Rady.
Ad. 6. Konferencja naukowa WA Fenomeny Pogranicza

e Dr Elzbieta Czekiel-Switalska skierowala prosbe do cztonkéw Rady, aby zgtaszali si¢ do udziatu w
konferencji. Obecnie jest mata liczba zgloszen na moderatoréw dyskusji i wymaga to aktywnosci
pracownikow Wydziatu. Moderatorzy prawdopodobnie beda obecni na Sali, natomiast dyskusja bedzie
odbywata si¢ w formie zdalne;j.

e  Profesor Zbigniew Paszkowski zasugerowal aby zaprosi¢ takze moderatoréw spoza Szczecina w
formule jeden moderator z WA ZUT, drugi moderator zewngtrzny.



Ad. 7. Strategia rozwoju dyscypliny naukowej Architektura i Urbanistyka
- wypowiedzi Kierownikéw Katedr nt. profilu naukowego badan prowadzonych w
poszczegélnych Katedrach

Ad.

Profesor Zbigniew Paszkowski przedstawit sytuacje zwigzana z projektem strategii rozwoju dyscypliny.
Profesor poinformowal, ze otrzymat sprawozdanie jedynie z Katedry Krajobrazu, ktore jednakze nie
jest w pehi satysfakcjonujace, z uwagi na duzy stopien ogdlnosci. Konieczne jest uzyskanie
sprawozdan ze wszystkich Katedr, w celu ich podsumowania. Profesor poprosit aby zastanowi¢ si¢ nad
odpowiednim sformutowaniem sprawozdan, ktore powinny zawiera¢ tematy badawcze i publikacje.
Sprawozdania powinny posiadac strukture wedtug ktorej rozdzielone sg dotychczasowe dokonania
naukowe i zarysowane plany. Szczegolnie wazne bgdzie okreslenie biezacego dorobku kazdej z katedr i
sprofilowanie przysztych badan tak aby si¢ one nie dublowaty.

Profesor Zbigniew Paszkowski odnidst si¢ do sprawozdania Katedry Krajobrazu, stwierdzajac ze
brakuje w nim podjecia kwestii projektowania krajobrazu, ktora nie jest do konca wyeksponowana.
Nalezy przede wszystkim podkresli¢ dziatania podejmowane w dyscyplinie, a nie w katedrze.

Dr Pawel Rubinowicz zadat pytanie przewodniczacemu RDN, czy w kazdej z katedr nalezy pokry¢ w
prowadzonych badaniach cate spektrum wiedzy z danej dziedziny czy mozliwa jest specjalizacja i
koncentracja na $cisle okreslonych celach.

Profesor Zbigniew Paszkowski odpowiedzial, Ze jest to mozliwe, jednakze w takiej sytuacji pozostaja
pewne obszary podstawowe, ktore sg niezagospodarowane. Konieczne jest spojrzenie na nowe,
aktualne tematy badan.

Prof. Waldemar Marzgcki stwierdzit, Ze na uczelniach jest wolno$¢ naukowa i nie mozemy zarzadzaé
centralnie prowadzonymi badaniami. Pewnych obszaréw niezagospodarowanych nie mozna
zagospodarowac na site.

Profesor Zbigniew Paszkowski wyrazit zrozumienie i stwierdzil, ze pomimo tego nalezy otwiera¢ si¢ na
nowe obszary badan wérdéd nowych ludzi.

Prof. Waldemar Marzgcki dodat iz w Katedrze Urbanistyki jest nowa Pani doktor, ktora z
wyrdznieniem obronita doktorat na temat smart city, takze prowadzone sa nowe badania, ktore opieraja
si¢ na zainteresowaniach nowych ludzi. Profesor z zalem stwierdzit, ze nie wida¢ obecnie nastgpcoéw
dla dr Leszka Czernika, ktory zajmowat si¢ planowaniem regionalnym.

Dr Magdalena Rzeszotarska wyjasnita, ze przestany przez nig profil badan Katedry jest ogolny z uwagi
na fakt, ze nie byto wytycznych co do jego opracowania. Pani doktor podkreslita iz w Katedrze
Krajobrazu prowadzone sg badania nad roznymi kwestiami badawczymi.

Profesor Zbigniew Paszkowski podkreslit, ze w naszej dyscyplinie interesuje nas tematyka zwigzana
bezposrednio z nasza dyscypling.

Dr Magdalena Rzeszotarska zadeklarowata, ze opis zostanie rozwiniety i poszerzony o publikacje.
Profesor ZUT Marek Woloszyn stwierdzil, iz wiele elementow podlegajacych obecnej dyskusji zostato
zawartych i opisanych w akredytacji, wi¢c jako material wyj$ciowy moze by¢ bardzo pomocne.
Profesor ZUT Krzysztof Bizio stwierdzit, ze architektura i urbanistyka to szerokie zagadnienie, a
zesp6t badawczy obejmuje jedynie 40 oséb. Profesor zasugerowat mozliwosé rozdzielenia specjalizacji
dydaktycznej i badawczej katedry, gdyz nie zawsze muszg one i§¢ w parze.

Profesor ZUT Piotr Fiuk zaznaczyt, Ze nie mozna zapominac¢ iz gldéwnym celem Wydziatu jest
ksztatcenie przysztych projektantow, a praktyka nie moze by¢ oderwana od teorii.

Profesor Zbigniew Paszkowski podsumowat, Ze rowniez odnosi wrazenie, ze w dziatalnosci naukowej
nie zajmujemy si¢ sednem architektury. Profesor stwierdzit, ze t¢ luk¢ na pewno wypelnia ksigzka
Profesora Roberta Baretkowskiego, oraz pogratulowat jej autorowi.

8. Wolne wnioski

Brak

Ad. 8. Zatwierdzenie protokotu Nr 01/2020/2024

Rada Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka przyjmuje protokél 01/2020/2024 z posiedzenia
RDN AiU w dniu 28.09.2020 r.

Uprawnionych do gtosowania: 22
Obecnych: 18
Oddano gloséw waznych: 15

Za.

Przeciw:

13
0

Wstrzymujace: 2



Rada Dyscypliny przyjeta protokot nr 01/2020/2024.

Na tym Przewodniczgcy Rady Dyscypliny zakonczyt posiedzenie Rady Dyscypliny Naukowej.
Posiedzenie zakonczyto si¢ o godzinie 20:50.

Protokot sporzadzit: Przewodniczacy Rady Dyscypliny Naukowej
dr inz. arch. Jakub Golgbiewski Architektura i Urbanistyka

prof. dr hab. inz. Arch. Zbigniew Paszkowski



